Awenire
dapag. 7
Dir. Resp.: Marco Tarquinio foglio1/3

www.datastampa.it Tiratura: 138370 - Diffusione: 113790 - Lettori: 292000: da enti certificatori o autocertificati Superficie: 70 %

DaniELE ZaPPALA

Come conciliare al meglio il diritto d’autore con la liberta d’accesso alla
babele di contenuti su Internet? Anche nelle ultime ore, i partiti europei
si sono mostrati spaccati sulla questione, dopo mesi d’offensiva lobbistica
a Bruxelles da parte dei mastodonti del web. Continua a dividere la nuo-
va bozza di direttiva Ue sul copyright nell'era digitale, oggi al centro di un
decisivo voto degli europarlamentari in plenaria a Strasburgo. Segno che
le poste in gioco economiche sono alte, ma anche chela questione & com-
plessa. E le ultime norme Ue in materia risalgono al 2001.

Oggi si vota: che cosa c'e in gioco
con la direttiva Ue sul copyright

Piix tutele a chi produce contenuti. Ma anche qualche criticita

Il Parlamento europeo Si pronuncia
sul testo che sta dividendo I’Europa:
di una parte chi grida al bavaglio
della rete, dall’altra chi chiede

il riconoscimento del proprio lavoro

I nodi

Siamo fermi alle leggi
del 2001 e ci sono
evidenti problemi

di remunerazione

dei contenuti sul web
di artisti ed editori
Per alcuni pero0 le
norme sono ambigue
e rischiano di essere
sproporzionate
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ome conciliare al meglio il di-
ritto d’autore conlalibertad’ac-
cesso alla babele di contenuti

suInternet? Anchenelle ultime ore, i par-
titi europei si sono mostratispaccati sul-
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laquestione, dopomesi d'offensivalob-
bistica a Bruxelles da parte dei masto-
donti del web.

Continua a dividere la nuova bozza di
direttiva Ue sul copyright nell'era digi-
tale, oggi al centro di un decisivo voto
degli europarlamentari in plenaria a
Strasburgo. Segno che le poste in gioco
economiche sono alte, ma anche chela
questione & complessa, come ha appe-
na sottolineato pure Giovanni Buttarel-
li, garante europeo per la Privacy. Le ul-
time norme europee in materia risalgo-
no al 2001, un'epoca quasi antidiluvia-
na, data la successiva espansione tu-
multuosa del web. Finora, ai siti collet-
tori di contenuti audiovisivi, come You-
tube e Dailymotion, & stato riconosciu-
to lo status di host "passivi", cosi come
agli aggregatori delle pagine web di te-
state giornalistiche, sulmodello di Goo-
gle news. Fraivantaggi, perisiti: nessun
obbligo diremunerare autori e proprie-
tari dei contenuti (musicisti, registi ed
altri artisti, case di produzione, giorna-

listi ed editori), cosi come nessuna re-
sponsabilita per le frequenti violazioni
dei diritti d'autore.

Ma con la trasformazione dei siti in co-
lossi planetari, questa liberalita ha fini-
to per produrre effetti imprevisti e inde-
siderati. Attorno ai nuovi padroni dell’e-
conomia digitale, acominciare dal quar-
tetto statunitense Google, Apple, Face-
book, Amazon (i "Gafa"), i creatori e gli
editori hanno raccolto spesso solole bri-
ciole della nuova torta economica, ge-
neratain particolare dalla pubblicita sul
web. Eppure, buona parte dei ricavi
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poggia proprio sui contenuti artistici,

autoriali e giornalistici in circolazione.

Discussa nei palazzi eruopei fin dal
1o niiaus hazza A diver

2016, 1a llLlUVﬂ vuiLia ul LLllULLlV(l 11111(1
ad arginare queste crescenti sperequa-
zioni. Se dovesse passare, sara poi di-
scussa con Consiglio europeo e Com-
missione e quindi tornera al voto del-
I'Europarlamento.

LICENZA PER LE PIATTAFORME

CHE FANNO INFORMAZIONE

Al centro dell'aspra diatriba fra difenso-
ri del copyright e sostenitori della "li-
bertadiInternet", ¢'@ anchel'articolo 11
dellabozza, che introduce il principio di
licenze rilasciate, su pagamento di ca-
noni, alle piattaforme che fagocitano ar-
ticoli, reportage ed altri contenuti gior-
nalistici. Nulla sara obbligatorio. Ma gli
editori avranno il diritto di aprire nego-
ziati ber esmere unaremunerazione. Po-
trebbe dunque profilarsi la fine della
condivisione di notizie nei termini at-
tuali, interpretati come una formad’ac-
caparramento abusivo.
Leurodeputato popolare tedesco Axel
Voss, relatore della direttiva nell’ emici-
clo, spiega che occorre vedere la que-
stione come un problema di giustizia
controil dilagare di abusi telematici tan-
to sottili, quanto nocivi: «Si tratta d'im-
prese enormi, che fanno miliardi di dol-
lari con il lavoro di altri. Queste impre-

se devono pagare per il lavoro fatto da-
gli altri». Ha ringhiato pure il liberale
francese Jean- Marie Cavada, ex giora-

ligta agin a cann dalla radinniikhlica tran
ista 61(1(1 Capo ucualaulu Puuuu\.,a tan-

salpina, peril qualei "Gafa" «parlano di
liberta, ma pensano solo ai soldi». Per
lui, si tratta di «una questione di demo-
craziar.

GARANZIE SUL COPYRIGHT

DEGLI AUTORI

Aproposito delle frequenti violazioni del
diritto d’autore su Internet, la direttiva
chiede invece ai big digitali di assume-
re nuove responsabilita, esercitando in
particolare un controllo e un filtraggio
obbligatori sui contenuti immessi dagli
utenti. Larticolo 13 vorrebbe cosi chiu-
dere I'epoca della presunta neutralita
delle piattaforme. I contratti sul copyri-
ght fra i big di Internet e i detentori dei
diritti saranno estesi anche ai contenu-
ti postati dagli utenti. Dei siti come You-
tube non potranno pit1 ignorare le vio-
lazioni o fingere di non averle viste.
Inoltre, gli autori avranno il diritto di re-
clamare un surplus di remunerazione
quando questa e "sproporzmnatamen—
te" debole. Da giorni, in proposito, dei
collettivi di musicisti ed altri artisti eu-
ropei invitano aconsiderare "liberticida"
proprioilsistema attuale, dato che mol-
ti glovani autori stentano spesso a vive-
re, anche quando le loro creazioni cir-

colano copiosamente nel web. La diret-
tiva mira a difendere il «diritto degli au-
tori di contenuti audiovisivi a una giu-
sta remunetazione».

GRANDE INCERTEZZA SUL VOTO DI 0GGI
Dopolerisicate maggioranze viste fino-
ra durante l'iter travagliato della bozza,
il voto di oggi in plenaria s'annuncia e-
stremamente incerto, oltre che saturo di
tensioni. Anche gli eurodeputati italia-
ni sono avanzati in ordine relativamen-
te sparso. Nelle ultime ore, inoltre, certi
parlamentari hanno rivelato di aver
subito pressioni di ogni tipo. Non solo
frequenti saturazioni delle caselle email
causate da campagne mirate di spam-
ming, ma anche intimidazioni perso-
nali, come nel caso della tedesca Helga
Trupel (Verdi), o della francese Virginie
Roziere (S&D).

In Italia, Confindustria Digitale, attra-
verso il suo presidente Elio Catania, ha
denunciato le ambiguita del testo. An-
chelafamosa enciclopedia partecipati-
vaWikipedia si & schierata contro la di-
rettiva, oscurando per protestalesue pa-
gine in Italia, poi pure in Spagna, Letto-
niaed Estonia. Maipromotoridellaboz-
za, denunciando le "campagne di fake
news" in circolazione, assicurano che i
siti collaborativi non lucrativi resteran-
no zona franca, cosi come gli usi di tipo
scolastico, universitario o museale.

© RIPRODUZIONE RISERVATA

ARTICOLO 11

nti caldi

Per pubblicare le anteprime
serve un’autorizzazione

All'articolo 11 della direttiva il legislatore si pro-
pone di difendere il principio di obbligare le piat-
taforme che aggregano contenuti a remunerare
il lavoro giomalistico. La proposta prevede che
chiungue voglia pubblicare un link /o uno snip-
pet (cioe I'estratto di due righe che segue il link
pubblicato dai motori di ricerca e dagli aggrega-
tori per anticipare all’'utente il contenuto di una
pagina web) avra bisogno di un’autorizzazione
da parte dell'editore del contenuto linkato e/o ci-

tato e dovra pagare a quest’ultimo un compen-
so0. Per poter indicizzare articoli giornalistici e per-
mettere la visualizzazione dell’anteprima (snippet)
i motori di ricerca dovrebbero pagare le testate,
probabilmente sotto forma di abbonamenti.
Per gli editori & un buon modo per aumentare il
fatturato dei contenuti messi online, spesso gra-
tuiti, € quindi fare in modo che arrivino soldi alle
casse che pagano il lavoro dei giornalisti. Per i
detrattori della riforma questo articolo in realta pit
che favorire i grandi editori, penalizza i pil pic-
coli e polrebbe portare paradossalmente ad u-
na minore possibilita di avere una corretta infor-
mazione online.
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ARTICOLO 13

Filtri automatici per fermare
chi viola il diritto d’autore

L'articolo 13 riguarda il diritto d’autore per
opere artistiche caricate dagli utenti sulle
piattaforme. Lobiettivo & risclvere quello che
viene chiamato "value gap", ovvero la
discriminazione remunerativa che esiste nel
mondo dello streaming tra quanto versano
piattaforme come YouTube e altri servizi come
ad esempio Spotify (la prima paga circa 20 volte
di meno). Finora queste piattaforme hanno
goduto di una parte del regime che regola le

piattaforme dell’ecommerce (Safe Harbour,
porto sicuro) che prevede che il responsabile dei
contenuti sia chi carica il contenuto e non chilo
ospita, il quale deve solo rimuoverli in caso
violino le norme sul copyright. Ma I'enorme
numero di contenuti caricati ogni giorno (su
Youtube si caricano 400 ore di audio/video ogni
minuto) rende sempre pil difficile il controllo di
tutto il materiale. La direttiva chiede quindi alle
piattaforme di creare un filtro automatico in
grado di verificare tutti | contenuti caricati prima
della loro pubblicazione, controllare che non
siano stati violati i copyright e, se si, impedirne la
pubblicazione.
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Dopo il volo al
Parlamento europeo,
il testo se dovesse
essere approvalo
dovra passare dal
confronto con
Commissione e
governi e quindi
tornare al volo della
plenaria.



